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Pe rol pronuntarea in cauza avand ca obiect actiunea in contencios
administrativ formulatd de reclamantul CONSILIUL NATIONAL
PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII, in contradictoriu
cu paratul MURARIU PETRU MIRCEA.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publicd de la 30.04.2012, fiind
consemnate in incheierea de sedintd de la acea datd, care face parte
integrantd din prezenta hotdrare cand, Curtea, avand nevoie de timp
pentru a delibera si pentru a da posibilitatea partilor, eventual, sa
formuleze si sa depund la dosar Concluzii Scrise, a amanat pronuntarea
la data de 07.05.2012 si la data de 14.05.2012, cind a dat urmatoarea
hotdrare:

CURTEA,

Asupra cauzei de fatd,

Prin actiunea inregistrata sub nr. 2510/2/2011 pe rolul Curtii de
Apel Bucuresti — Sectia a VIII-a Contencios Administrativ si Fiscal,
reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA
ARHIVELOR SECURITATII a solicitat in contradictoriu cu paratul
MURARIU PETRU MIRCEA pronuntarea unei hotdrari judecatoresti
prin care sa se constate calitatea de lucritor al Securitatii, in sensul
dispozitiilor art. 2 litera a din OUG nr. 24/2008.

In motivarea actiunii s-a aratat cd, In urma sesizdrii formulate de
doamna —————ESSSase——, DIin Cererea nr. P 3188/
09/23.11.2009, s-au facut verificari conform art. 1 alineat 7 din OUG nr.
24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii,
aprobatd cu modificari si completari prin Legea nr. 293/2008, sub
aspectul constatdrii calitatii de lucrator al Securitdtii pentru ofiterii sau
subofiterii care au contribuit la instrumentarea dosarului fond informativ nr.
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I 236369 (cotd CNSAS), unde paratul figureazad la filele 3,22,23v,
47, 49v, 53,56,58,63,76,79,82,84.

Aceleasi verificdri s-au facut si urmare a unei alte cereri formulata
de domnu! weeesssssS——— si inregistrati sub nr. P5240/01/19.01.2010 ,
pentru ofiterii sau subofiterii care au contribuit la instrumentarea
dosarului fond informativ nr. R 83172 (cotd CNSAS), unde paratul
figureaza la filele 3,4, 8 si 9v.

A sustinut reclamantul cd, din Nota de Constatare nr.
DI/1/226/26.01.2011, precum si din inscrisurile atagate dosarului rezultd
urmaétoarele:

Paratul Murariu Petru Mircea, avand gradul de locotenent in
cadrul Serviciului 4, Directia a III-a, a aprobat urmadrirea prin dosar de
verificare a unui economist, semnalat cu , manifestari dusmanoase la
adresa oranduirii sociale din tara noastra, denigrand realizarile din tara
noastra in favoarea altor tari”.

Astfel, prin activitdtile desfdsurate, paratul MURARIU PETRU
MIRCEA, in calitate de angajat al fostei Securitdti, a suprimat drepturi si
libertati fundamentale recunoscute si garantate de legislatia in vigoare la
acea datd, precum dreptul la viatd privata, prevazut de 33 ( secretul
corespondentei si al convorbirilor telefonice) din Constitutia Romaniei
din 1965, coroborat cu art. 12 din Declaratia Universala a Drepturilor
Omului, art. 17 din Pactul International cu privire la Drepturile Civile gi
Politice;  dreptul la libertatea d exprimare si libertatea opiniilor,
prevazut de art. 28 din Constitutia Romaniei din 1965, coroborat cu art.
19 din Declaratia Universald a Drepturilor Omului si art. 19 din Pactul
International cu privire la Drepturile Civile si Politice; dreptul la liberd
circulatie, previzut de art. 12 din Pactul International cu privire la
Drepturile Civile si Politice.

In sustinerea actiunii reclamantul a depus la dosar, conform art. 13
alineat 1 din Legea nr. 554/2004, Nota de constatare insotitd de actele
doveditoare ce au stat la baza emiterii acesteia, existente la filele 12 - 108.

Pardtul nu a formulat intdmpinare in cauzi.

Analizind actele si lucrdrile cauzei, Curtea constatd indeplinite
conditiile impuse de dispozitiile art. 2 litera a) din OUG nr. 24/2008 pentru
considerentele ce vor fi expuse In continuare: "

Astfel, potrivit art. 2 litera a) din OUG nr. 24/2008 — lucrétor al
Securititii — este orice persoand care, avdnd calitatea de ofiter sau subofiter
al Securitétii sau Militiei cu atributii pe linie de Securitate, inclusiv ofiter
acoperit, in perioada 1945-1989 a desfagurat activitati prin care a suprimat
sau a ingradit drepturi i libertati fundamentale ale omului.
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Referitor la prima conditie impusd de textul de lege mai sus
mentionat — respectiv calitatea de ofiter(...) al Securitdtii (..), Curtea
constata cd este indeplinitd, intrucat, din actele dosarului rezultd ca
paratul MURARIU PETRU MIRCEA a fost angajat al fostei Securitati,
avand gradele de locotenent in cadrul Directiei III, Serviciul 4 (1966,
1967), maior (1985, 1986, 1988), respectiv locotenent colonel (1989) in
cadrul - Securitatii Municipiului BUCURESTI, Serviciul 230, indeplinind
si functia de sef colectiv (1985,1986,1988,1989).

Referitor la cea de-a doua conditie, impusa de art. 2 litera a din OUG
nr. 24/2008, respectiv sa fi desfasurat activititi prin care a suprimat sau
ingradit drepturile si libertdtile fundamentale ale omului — Curtea
constatd ca si aceastd conditie este indeplinitd, pdrdtul necontestind de
altfel, in vreun fel, sustinerile reclamantului din prezenta actiune.

Astfel, Curtea retine cd, paratul MURARIU PETRU MIRCEA , in
calitatea pe care a detinut-o In cadrul fostei Securititi, prin activitatea
desfaguratd, a contribuit cu informatii la completarea dosarului cu nr. I
236369 ( cota CNSAS) avindu-l ca titular pe numitul o —————
W pentru care, fiica sa, —T———————  in conformitate
cu dispozitiile art. 1 alin. 7 si 8 din OUG nr. 24/2008, prin cererea cu nr. P
3188/ 09/23.11.2009, a solicitat efectuarea verificarilor si stabilirea calitatii
de lucrator al fostei Securitdti pentru ofiterii si subofiterii care au
contribuit cu informatii la instrumentarea dosarului privindu-1 pe tatl
sdu ( fila 25).

Astfel, potrivit art. 1 alineatele (7) — (8) din OUG nr. 24/2008 :

»(7) Persoana, subiect al unui dosar din care rezultd ca a fost urmdritd de
Securitate, are dreptul, la cerere, sa afle identitatea lucratorilor Securititii
si a colaboratorilor acesteia, care au contribuit cu informatii la completarea
dosarului, si poate solicita verificarea calitdtii de lucrdtor al Securitdtii
pentru ofiterii sau subofiterii care au contribuit la instrumentarea
dosarului (...).

(8) De drepturile previzute la alin. (1) - (7) beneficiazi sotul supravietuitor
si_rudele pdnd la gradul al patrulea inclusiv ale persoanei decedate ori
mostenitorii sai testamentari (...).

Prin urmare, Curtea retine cd, intr-adevar, Consiliul National
Pentru Studierea Arhivelor Securitatii poate fi sesizat atdt de persoana
Indreptatitd, personal sau prin imputernicit, cdt si de sotul sau de rudele
acesteia pand la gradul al patrulea inclusiv, cu solicitarea verificarii
calitatii de lucrator al Securitatii pentru ofiterii sau subofiterii care au
contribuit la instrumentarea dosarului/dosarelor privind pe persoana
indreptatita, ceea ce s-a intdmplat si in cauza de fatd, intrucat
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rezultd din inscrisurile depuse la dosarul cauzei ( filele 113-117 ).

In acest sens, Curtea retine ca, in concret, paratul in calitatea
detinutd, a avizat materialele primite de la ofiterii de legdturd care la
randul lor le-au primit de la ” sursele/colaboratorii/ persoanele de
legdturd/ sau de sprijin” si care au furnizat informatii despre persoana
urmarita, respectiv despre numitul " CET——————————S , Carc era
supravegheat prin dosar de urmdrire informativd pentru manifestari
ostile la adresa politicii partidului si statului dar si pentru ca avea 6 frati
si 4 surori stabiliti in SUA si pe care intentiona sa-i viziteze.

Astfel, in calitatea detinuta, paratul a semnat planul de masuri
prin care s-a dispus dirijarea in continuare a “surselor”, introducerea de
mijloace pentru interceptarea convorbirilor telefonice pentru a se stabili
dacd face comentarii politice, in ce constau acestea, si fatd de cine,
interceptarea corespondentei, investigatii la domiciliu, etc. ( filele 27-80
dosar) .

Or, prin astfel de activititi, paradtul a suprimat sau ingradit
drepturi si libertati fundamentale ale omului precum: precum dreptul la
viatd privata, previzut de 33 ( secretul corespondentei si al convorbirilor
telefonice) din Constitutia Romaniei din 1965, coroborat cu art. 12 din
Declaratia Universald a Drepturilor Omului, art. 17 din Pactul
International cu privire la Drepturile Civile si Politice;  dreptul la
libertatea d exprimare si libertatea opiniilor, prevazut de art. 28 din
Constitutia Roméniei din 1965, coroborat cu art. 19 din Declaratia
Universald a Drepturilor Omului si art. 19 din Pactul International cu
privire la Drepturile Civile si Politice; dreptul la libera circulatie,
previzut de art. 12 din Pactul International cu privire la Drepturile
Civile si Politice.

In concluzie, fatd de cele mai sus expuse, Curtea, in baza art. 1 si art.
18 alineat 1 din Legea nr. 554/2004, va admite actiunea si va constata
calitatea de lucritor al Securitdtii a paratului MURARIU PETRU
MIRCEA, in sensul dispozitiilor art. 2 litera a) din OUG nr. 24/2008.

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite actiunea formulatdi de reclamantul CONSILIUL
NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII cu
sediul in  Bucuresti, str. Matei Basarab nr.55-57, sector 3, in
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contradictoriu cu paritul MURARIU PETRU MIRCEA,
niscut la data de 26.07.1941, in Lugoj, judet Timis, fiul lui Petru si
Natalia — domiciliat Tn Bucuresti, < s
e Ssector 3.

Constati existenta calititii de lucrdtor al Securitdtii in ceea ce-1
priveste pe paratul MURARIU PETRU MIRCEA , in sensul dispozitiilor
art.2 lit. a) din OUG nr.24/2008.

Cu recurs In termen de 15 zile de la comunicare.

Pronuntata in sedintd publicd, azi, 14.05.2012.
PRESEDINTE, GREFIER,
CIRJAN RALUCA MARIA MIHU LUCRETIA







